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Hyvasta YVA-arvioinnista ja sen vaikuttavuudesta

Kiitamme yhteysviranomaisen Myyrankankaan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen YVA-ohjelmasta
antamaa lausuntoa.

Lausunnossa on edellytetty tdydentdmaan ymparistdvaikutusten kirjon arviointia, merkittavyyden
arviointia ja vaihtoehtojen valista arviointia. Pidimme erityisen hyvana Myyrankankaan ja sita
lahella olevien muiden tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten esille nostamista. Lausunnossa on
myo6s annettu arvioinnin laatuun liittyvaa ohjeistusta ja edellytetty johdonmukaista esitystapaa.
Arviointia on myo6s edellytetty tehtavan laajasti.

Hanketoimijan laatimassa Myyrankankaan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen YVA -selostuksesta voi
havaita, etta edellytettyjen arviointien tuloksia on esitetty johdonmukaisemmalla tavalla, joskin
esittdmistapa YVA-selostuksessa on edelleen sellainen, ettd se vaatii lukijoiltaan valtavaa
ajankayttoa ja pitkansitkeytta. Selkeaan taulukointiin tulisi pyrkia vield kunnianhimoisemmin.
Vaikutusten kirjon yhteenvetotaulukointi edellyttaa kehittamista. Myds haittavaikutusten
lieventamisen keinot ja mahdollisuudet tulisi olla selkeasti koottuna.

Hankevetoista suunnittelua leimaa hankkeen esisuunnittelussa saakka voimakas pyrkimys edeta
tavoitteeseen ja pyrkimys edeta toteutukseen. Hanketoimija tavoittelee keskeisimpien tekijdiden
osalta hyvaa lainsuojaa ja kohtalaisia menestymisen edellytyksid. Muu vaikutusarviointi jaa
vahemman tavoitteelliseksi ja arviointituloksia ja johtopaatoksia kasitellaan eri tavoin
tulkinnanvaraisina. Vaikutusten merkittavyyden asteita pidetdan niiden eroista ja vaikuttavuudesta
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huolimatta mahdollisina siten, ettd hanketta voidaan edistda. Hankevetoiseen suunnitteluun on
sisdanrakennettu vaikutusten arvottaminen hankkeen kannalta edullisessa valossa.
Hankesuunnittelun ja toteutuksen ennakolliset raamit muodostuvatkin talldin asumisterveyteen
liittyvista raja-arvoista ja tiukkaa suojelua edellyttavien luontoarvojen loukkaamattomuudesta ja
joidenkin direktiivilajien huomioimisesta.

Hankevetoinen suunnittelu ja kaavoitus sivuuttaa Iahes taysin hyvaksyttavyyden ja vihrean
siirtyman ongelmat. Hankekritiikkia esittaneiden tahojen maotiivit, kyky tai vaikuttamispyrkimykset
kyseenlaistetaan myds Myyrankankaan tuuli-ja aurinkovoimahankkeen arviointituloksissa ja
toisaalta kantaaottamattomuus tulkitaan perusteettomasti hankkeen eduksi.

Kuntien kaavoitus maaseutukunnissa on paasaantoisesti ulkoistettua. Kuntien viranhaltijoilla ei ole
kaavoitusosaamista, rahkeita tai edes riittavasti aikaa huolehtia siita, ettd kuntalaisten kohtelusta
muodostuisi tasapuolista. Voimasuhteet eivat jakaudu hankekaavoituksessa oikein.

Toteutus jaa hankkeiden koosta ja merkittavastakin vaikuttavuudesta huolimatta oikeudellisesti
alempien tasojen vastuulle, eika sita arvioida riippumattomasti.

YVA - prosessin suunnittelua ohjaava merkitys korostuu suuresti, jotta eri nakdkulmat seka
aiheutuvat haitat ja hyodyt tulevat paremmin huomioiduksi. Kaavoitusmenettely kunnissa aiheuttaa
kuitenkin pullonkaulan. Kun hanke etenee varsinaiseen rakentamislupaan johtavaan
kaavoituskasittelyyn, paarooliin nousevat uudelleen normatiiviset melu-ja valkerajat ja kuntatalous.

YVA-prosessin suunnittelua ohjaavan vaikutuksen tulisi ulottua hyvin konkreettisesti ja
kaytannéllisesti kaavaratkaisuun saakka siten, etta haitat lieventyvat ja tasapuolisuus ja kohtuus
toteutuvat. Kaavaratkaisu tulee sovittaa paikallisiin olosuhteisiin, sitd rajataan luonto- ja
ymparistovaikutusten hillitsemiseksi ja sosiaalisia vaikutuksia unohtamatta. Kaavaa tarkastellaan
edelleen my6s melu- ja valkerajojen ulkopuolelle ulottuvien vaikutusten ja yhteisvaikutusten
nakokulmista, mikali luvituksessa edetaan.

Avoimuus ja osallistaminen

Kaipasimme yhteysviranomaisen YVA-ohjelmasta esittamaan lausuntoon annettujen mielipiteiden
koostetta joko yhteysviranomaisen lausuntoon sisaltyen tai erillisena liitteena. Piddmme eri
asiantuntijatahojen omien lausuntojen koostetta tarkeina, koska niissa sisaltd valittyy tarkemmin,
kuin yhteysviranomaisen kokoavan lausunnon laajuus kaytanndssa sallii.

Lausunnot ovat julkisia ja lahtokohtaisesti tarkea osa osallistavaa prosessia, siita kaytavaa
keskustelua ja kaikille tahoille avointa tietoa. Myos mielipiteita antaneiden tahojen kooste tarkea,
jotta paikallistieto, joka osallisten keskuudessa nahdaan oleellisiksi, tulee esiin ja keskusteltavaksi.
Yksityisten tahojen mielipiteiden yksityisyys voidaan mielestamme turvata, kun ne koostetaan
ilman henkilétietoja. Sensitiiviset paikkatiedot voidaan peittaa. Palautekoonti on oleellinen myds
YVA-prosessin arvioimiseksi.

YVA-selostuksen ja kaavaluonnoksen esittelytilaisuuden tiivis esitys ja lyhyt keskustelu eivat
vastanneet odotuksia, mika oli nahtavissa yleison reaktioista. Tilaisuudessa esitetyt vaikutukset
esiteltiin kapeasti. Kaytanndssa yhteinen keskustelu, kysymykset jatkokysymyksineen ja
paikallisen mielipiteen esilletulo estettiin ja verkkoyhteyden valityksella osallistuneet poistettiin.
Pistemaisissa kohtaamisissa keskustelun sisaltdma informaatio ei tule jaetuksi eika annettujen
vastausten laatu, osuvuus tai oikeellisuus tule laajemman keskustelun puuttuessa julkiseksi.

YVA - ja kaavoitusprosessin, vaikutusmahdollisuuksien oikea-aikainen kaytto ja osallistumisen
muodot ovat keskimaarin kerran elamassa vastaan tulevia prosesseja. Mittavan kokoinen teollinen
hanke vaikuttaa hyvin merkityksellisesti ja laajasti omaan ymparistéon. Moni kokee vaikuttamisen
erittain vaikeaksi ja haastavaksi.
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Jaamme lausuntomme jatkon kahteen erilliseen osaan:

1) Tuulivoiman hyvaksyttavyys ja sosiaaliset vaikutukset, kuntien ilmastotavoitteet
2) Ymparistdon ja luontoon kohdistuvat vaikutukset

1. Tuulivoimarakentamisen hyvaksyttavyys ja sosiaaliset
vaikutukset

Markkinavetoinen tuulivoimarakentaminen Suomessa on kiivasta ja kehityksen koordinointi on
jaanyt jalkeen. Suomessa ja pohjoisen ja luoteisen Pirkanmaan alueella on kokemusta kiivaasti
lahteneiden hankkeiden ja niiden myohemmin haitallisiksi osoittautuneista vaikutuksista. Virheet
nakyvat vasta viiveelld, kuten mittava metsaojitus, joita on kohdistunut myos sellaisille alueille,
joissa ne ovat tuottaneet padasiassa vahinkoa. Turvetuotannon haitalliset vesisto- ja
iimastovaikutukset ovat ilmenneet viiveelld ja aiheuttavat mittavia ja vuosikymmenia vaativia
ponnistuksia haittojen korjaamiseksi.

Suuret ja mitattavat muutokset edellyttavat erittdin hyvaa harkintaa. Uusiutuvan energian hankkeet
vaikuttavat myos hankealueen ulkopuolella. Kunnissa tehtavilla kaavoitusratkaisuilla on vihreassa
siirtymassa valtavan suuri merkitys ja arvioinnin tulee olla kaukonakoéista. Kuntien tulisi kayttaa
koko keinovalikoimaansa ja harkintaansa laajasti hankekaavoituksen edellytyksia ja vaikutuksia
harkiten.

Tuulivoiman hyvaksyttavyyden nykytilaa ja tulevaisuutta selvitettiin Ymparistéministerién seka Tiina
ja Antti Herlinin S&atio rahoittamassa hankkeessa Tuulivoiman hyvéksyttavyyden nykytila ja
ndkymét Suomessa, Itd-Suomen yliopisto, 2024.

“Yksi selvityksen keskeisimmistd viesteistd on, ettd tuulivoiman vastustajien vastustaminen ei lisdd
hyvdksyttivyyttd.”

Paikallista hyvaksyttavyytta maarittavat 1) tuulivoiman vaikutukset (hyddyt vs. haitat) ja niiden
jakautuminen (eli ns. distributiivinen oikeudenmukaisuus), 2) menettelytavat ja niiden reiluus (ns.
proseduraalinen oikeudenmukaisuus) seka 3) paikallisen toimintaympariston erityispiirteet.
Paikalliseen hyvaksyttavyyteen vaikuttavat myos laajemmin ymparistéén aiheutuvat haitat, kuten
tuulivoiman nakyvyys, maisemamenetykset, arvonmenetykset ja paikallisluonnon kéyhtyminen.

Tutkimuksessa todettiin tuulivoimahankkeista muodostuvien paikallisten eriarvoisuuden ja
epaoikeudenmukaisuuden tuntemusten jaavan marginaaliin, kun taas kuntien kiinteistdverotuotto
seka maanomistajien saamat maanvuokrat ja lunastuskorvaukset korostuvat. Sosiaalisten
vaikutusten arviointi on osa prosessia, mutta sita ei usean tutkimuksessa haastatellun mielesta
tehda samalla tarkkuudella kuin luontoselvityksia eika siina ole tarkkoja mittareita ja raja-arvoja.
Taman voidaan todeta myds Myyrankankaan tuuli- ja aurinkovoimahankkeessa vallitsevaksi
asiantilaksi.

Hyvaksyttavyys ei kuitenkaan perustu yksinomaan taloudellisiin hyétyihin. Tutkimukseen tehdyissa
haastatteluissa ilmeni, ettd joskus tuntuvakin osa asukkaista kokee, ettéd kunnat painottavat
tuulivoimaratkaisuissaan lilkkaa pelkkia taloushyétyja kaikkien kuntalaisten ja yleisen edun sijaan,
jolloin kunta ei nayttaydy luotettavana ja neutraalina toimijana. Tasta on selvasti kysymys myds
Myyrankankaan tuuli- ja aurinkovoimahankkeessa. Kuntien omat vihrean siirtyman strategiat ovat
jasentymattdmia ja sitoutuvat kulloisiinkin paatdsten hetkiin ja rajoittuvat taloudellisten
kannustimien tarkasteluun.

Erilainen ja vastakkainen kokemus tuulivoiman tuomista hyddyista ja haitoista jakaa
paikallisyhteisja ja niiden asukkaita kahteen leiriin: hydtyjiin ja haitankarsijéihin ja vaikuttaa
sosiaalisiin suhteisiin. Tuulivoima-alueiden vaikutuspiirissa asuu, hankkii toimeentuloa, lomailee tai



4/13

virkistaytyy ihmisia, joiden maisemaan, elinkeinoihin, ymparistoon ja luonnon virkistyskayttoon
toteutuva tuulivoimahanke vaikuttaa haitallisesti, mutta jotka eivat saa niista taloudellista hyotya,
koska eivat omista maata tuulivoima-alueella. Osa naista ihmisistda Myyrankankaan alueellakin
asuu naapurikunnan puolella, jolloin hydtya ei kerry heille epasuorastikaan kunnan saaman
kiinteistoveron muodossa.

Tuulivoimahankkeiden kumuloituvat vaikutukset ovat paitsiossa.

Kuntien, maanomistajien, hankkeiden vaikutuspiirin asukkaiden, elinkeinojen seka luonto-,
maisema- ja muiden vaikutusten kannalta ei ole yhdentekevaa, onko tuulivoimahankkeita vireilla ja
toteutumassa 1, 2, 3 tai 4. Kaikkien Myyrankankaan laheisyydessa olevien hankkeiden toteutuessa
esimerkiksi Kurjenkyla jaa voimaloiden ymparéimaksi. On selvaa, etta kiinteistdjen arvo heikkenee
ympariston viihtyisyyden heikentyessa, myyntiajat pitenevat ja kunnan pitovoima heikkenee. Haitat
kohdistuvat epaoikeudenmukaisella tavalla kunnan asukkaiden elinoloihin ja omaisuuden arvoon.
Vaikutusten arvioinnista voi ottaa esiin myds suuren kiviaineksen ja murskeen maaran tarpeen,
jolla tulee olemaan ymparistdssa merkittavia vaikutuksia aina kallioperaa mydden.

Hyvaksyttavyydesta tehdyn selvityksen perusteella ja toisin kuin Myyrankankaan tuuli- ja
aurinkovoiman YVA-selostuksessa vaitetaan, vaikenevien tai vastustavien joukossa on suuri
maara ihmisia, jotka katsovat vaikutusmahdollisuutensa hyvin vahaisiksi (Sari Janhunen ym. 2018,
vaitoskirja). Kantaaottamattomuus ei ole tulkittavissa myonteisyydeksi. Kun ihmiset prosessien
tuntemuksen puutteessa ja kokiessaan vaikutusmahdollisuutensa vahaisiksi valitsevat
vaikutustavakseen adressit, on turhaa spekulointia etsia vakituisten asukkaiden maaraa
allekirjoittajien joukosta ja tarkoitushakuisesti vahatelld annettujen mielipiteiden maaraa ja
allekirjoittajien motiiveja. Allekirjoittajien joukossa on suurella todennakoisyydella myds vapaa-ajan
asukkaita, joiden joukossa on perheiden ja sukujen yhteisid lomanviettopaikkoja omistavia ja
vapaa-ajan asunto tai kesamokki voi olla useiden eri ihmisten kaytdssa. Kysymyslomakkeisiin ja
annettuihin vaihtoehtoihin vastaaminen koetaan myos johdattelevana ja vastaamisesta tulee
epamieluista.

Hankkeen edistamista on eparelevanttia perustella myéskaan vaeston ikarakenteella tai
sairastavuudella. Hanketoimijan ei ole syyta pyrkid manipuloimaan kuntapaatdksia tdman tapaisin
perusteluin. Kuntatuottoja arvioinnissa on haksahdettu esittdmaan kahdenlaisia kiinteistéveron
tuottoarvioita.

Harvaan asutulla 1ahialueella elinkeinopohja on usein kapea. Haitoista karsivien elinkeinojen
merkitys voi olla kuitenkin paikallisesti tuntuvaa. Tuulivoima ei synnyta paikkakunnalle pitkaaikaisia
tydllisyysvaikutuksia. Pidempiaikainen ty¢ on todennakdisimmin tuulivoimala-alueen teiden
auraamista, aurinkovoimaloiden huolto on lyhytaikaista, l&hinna kerran vuodessa tapahtuvaa ja
huolto toteutuu todennakdisimmin rakennuttajan toimesta. Tuotettu sahko lisaa investointeja, mutta
kehitys syntyy toisaalle.

Pohjoisen ja luoteisen Pirkanmaan kunnat ovat energiavarojen ja raaka-aineen alkutuotantoalueita.
Reuna-alueista uhkaa muodostua tuulivoiman ja muun vihrean siirtyman tuotantoalue, jonne ei
synny merkittdvaa sahkontuotannon kasvun mahdollistamaa teknologiaa tai tyépaikkoja.

Vuosikymmenia jatkunut ja alueelle ohjattu luonnonvarojen kulutus nakyy ympariston laadun
heikentymisena ja luonnon kdyhtymisena. Tama toimii vihrean siirtyman energiahankkeissa
nurinkurisena perusteena edelleen jatkuvalle luonnonvarojen lisakaytolle. Biodiversiteettikriisin
myota huomion tulisi kiinnittya kulutuksesta karsineiden alueiden elvyttamiseen ja mahdolliseen
ennallistamiseen seka jaljelld olevan luontopddoman ja lajiston elinolosuhteiden turvaamiseen.

Tuulivoimarakentamista perustellaan edelleen silla, ettda se mahdollistaa entista tehokkaamman
metsatalouden ja metsavarojen tehokaytdén. Metsatalouden harjoittaminen ei kaipaa uusia teita.
Metsateiden verkosto on tallaisenaan jo riittava, eika tdssakaan asiassa mahdolliset edut kohdistu
tasapuolisesti kunnan alueella.

Vaikutusarvioinnissa korostetaan alueen infrastruktuurin uudelleenkayttda elinkaaren paattyessa.
Alueiden tulevaisuus sidotaan siten vuosikymmeniksi ja sukupolviksi eteenpain.
Vaikutusarvioinnissa ei selvasti ilmaista, etta talldin alueelle tarvitaan uudet perustukset.
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Valtioneuvosto on ohjannut purkamiseen liittyvien sopimusten tekoa. Nama seikat tulee tuoda
selvasti esiin. Purkamiseen ja kierratykseen palaamme lausunnossa mydhemmin uudelleen.

“Kokemus hyotyjen ja haittojen epdsuhdasta ja ylipddtddn epdreiluudesta on todellista. Miksi silld ei ole
selvdd roolia keskustelussa ja prosessissa? *

“Monissa kunnissa kokemukset puutteellisesta avoimuudesta ja osallistamisesta ovat rapauttaneet
luottamusta kuntien pddtéksentekoon tuulivoimaan liittyvissd kysymyksissd.”

Tuulivoiman hyvaksyttavyyteen vaikuttavat haittojen maaran ja laadun liséksi seka tuulivoimahankkeen suunnittelun
menettelytapojen koettu oikeudenmukaisuus ettad voimaloiden hy6tyjen jakautumisen koettu oikeudenmukaisuus.

Proseduraalisen seka distributiivisen oikeudenmukaisuuden elementit ovat mukana kaikissa tuulivoimaprojekteissa,
mutta niiden suhteellinen painoarvo vaihtelee tilanteen mukaan ja siten myos tutkimuskirjallisuudessa on eriavia
havaintoja naiden merkityksesta.

Tuulivoimahankkeiden hyvaksyttavyys ei ole ehdotonta eika pysyvaa. Vuorovaikutuksen merkitys ei mydskaan katoa
hankkeen valmistuttua, vaan osalliset toivovat hanketoimijoilta pitkajanteista vuorovaikutusta, myds hankkeiden
vaikutusten seurantaa.

Tuulivoiman hyvaksyttavyyteen ei ole mitaan yhta selkeaa ratkaisua, vaan sen avaimet ovat moniulotteisuuden
ymmartamisessa seka hanketoimijoiden ja paattajien jatkuvassa vuorovaikutuksessa asukkaiden kanssa.
Useissa uudemmissa tutkimuksissa painotetaan, etta tuulivoiman ja uusiutuvan energian infrastruktuurien
suunnittelussa ja toteutuksessa on kyettava laajempaan ja perustavanlaatuiseen uudistukseen siind, miten
energia-ala on vuorovaikutuksessa kansalaisten ja yhteis6jen kanssa.

Tuulivoiman hyvaksyttavyyden nykytila ja nakymat Suomessa s. 38

Kunnalliset ja maakunnalliset ilmastotavoitteet, aurinkovoima-alueet

Todettakoon, etta Kihnién kunta tai Virtain kaupunki eivat ole olleet osallisina seuraavissa
Pirkanmaan kunnille avoimissa alueellisia strategioita ja tavoitteita tyostaneissa tyoryhmissa:
Canemure-hanke 2018-2024

Hiilineutraali Pirkanmaan 2030 -tiekartta

Pirkanmaan LUMO 2022-2030

HINKU-verkosto

We make transition! -hanke

Kihnidn kunnan ja Virtain kaupungin ilmasto- ja strategiatyossa painottuvat vihrean siirtyman
hankkeet siind maarin kuin kunnat katsovat ne itselleen sopiviksi. Kummankin kunnan ensisijaiset
tavoitteet liittyvat kuntatalouden vahvistamiseen.

Kunnissa ei ole erityisen syvallisesti perehdytty iimastopaastdjen hallintaan tai erityisesti
Suomenselan turvemaiden maaperapaastéjen hillintdan, jotka muodostavat hyvin merkittavan
osan ilmastopaastdista. Kuntien alueella tuetaan edelleen maaperapaastoja lisdavia toimia.
Hiilineutraalisuustavoitteitteiden toteuttaminen on siten enemman hanketoimijalta peraisin oleva
slogan kuin harkittua ja tavoitteellista iimastoty6ta.

limastosuuntautuneessa hankesuunnittelussa olisi linjakkaasti siirretty tuulivoimalapaikat pois
syvaturpeisilta alueilta, jotta massanvaihdoilta valtyttaisiin ja turvetta ei tarvitsisi kasitella ja siirtaa
hapettumiselle alttiisiin paikkoihin. Turve sailyy ainoastaan suossa. Aurinkovoimalahanke entiselle
turvetuotantoalueelle paitsi estdd luonnon monimuotoisuuden elpymista alueelle, estdad myds
vettamisen ja mahdolliset ennallistavat toimet. Nain ollen turvetuotantoalueen luonnontila
luonnonarvoasteikolla ei kohene, vaan pysyy 0:ssa ja jaannosturpeen ilmastopaastot jatkuvat
samoin kuin vesistopaastot.
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Aurinkovoimaloiden osalta selvitykset ovat taysin keskeneraiset.

Turvetuotantoaluiden jalkikayttda on tutkittu monissa hankkeissa. Hankkeiden yhteenveto ja
jalkikayton valinnan perusteet ja ennen jalkikayton valintaa tehtavat selvitykset on esitelty
SysteemiHiili- hankkeen materiaaleissa.

Lyhyesti kuvaten turvetuotantoalueilta vapautuneiden lohkojen jaannésturpeen maara, vesitalous
ja hydrologia tulee selvittaa ennen aurinkovoiman sijoittamista. Alueen pinnankorkeus suhteessa
ymparoéivaan maastoon tulee selvittda, samoin kuin kuivana pitdmisen tarpeet. Lisaksi on
selvitettava alueen vesiensuojelurakenteiden kayttdkelpoisuus ja vesien johtamisen tavat. Alueen
aikaisempi sarkaojitus ja sen tukkimisen ja massojen siirron tarve tulee selvittaa.
Paloturvallisuusviranomaisen edellyttdmat palotiet aurinkovoiman hankealueella tulee selvittaa.
Alueen tasaustarpeet ja vesien ohjaamisen muutostarpeet on selvitettava vaikutusten
arvioimiseksi.

Sahkokeskuksen sijainti, paneelien lukumaara ja paneelirivistdjen ja teiden ja asemoituminen
alustavat suunnitelmat perustamistapoineen tulee esittda. Mahdollinen akkuvarastoinnin sijainti tai
varastoinnin tarve on arvioitava. Alueen kasvittamisen suunnitelma ja eroosion torjunnan
suunnitelma tulee esittda. Aurinkovoima-alueille ei voi myontaa lupaa ennen edella mainittuja
selvityksia.

Aurinkovoimarakentamisen vaikutuksia jalkikayttoon tulevilla entisilla turvetuotantosoilla on tutkittu
esimerkiksi seuraavassa selvityksessa: After-use of cutover peatland from the perspective of
landowners: Future effects on the national greenhouse gas budget in Finland, Kari Laasenaho ym
2023 tai Paavo Ojanen 2022. Jalkikayton valintaan on kehitetty Systeemi-Hiili- hankkeessa Turve-
Arvi tydkalu, SYKE

Aurinkovoimaloiden sijoitus edellyttaisi kasiteltdvana olevassa maakuntakaavassa vahintaan
yleismaarystasolla annettua suunnitteluohjeistusta. Paksuturpeisille alueille (yli 30 cm)
aurinkovoimaloita ei tule sijoittaa.

Maanomistajien kanssa tehtavissa sopimuksissa tulisi liséksi kasitella verotuskohtelun muutokset
maankaytén muuttuessa.

2.  Ymparistoon ja luontoon kohdistuvat vaikutukset

Nakyvyystarkastelu ja yhteisvaikutukset

Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa oppaan paivitys julkaistaan
ennakkotietojen mukaan toukokuussa 2024. Ohjeen paivittyksessa tarkastellaan mm. voimaloiden
koon kasvamista ja yhteisvaikutusten arviointia. Maisemavaikutusten merkittavyyden arviointia ja
menetelmakuvausta tdydennetaan. Lisaksi kasitellaan yhteisvaikutusten arviointia.
Etaisyysvyohykkeet, joilla yhteisvaikutuksia on arvioitava maaritellaan uudelleen vastaamaan
kasvanutta kokoa ja annetaan suositukset yhteisvaikutusten arviointimenetelmista eri
suunnittelutasoille.

Katsomme ettd maisemavaikutusten tarkastelu on ollut riittdmaténta ja nakyvyyden kasvu ei ole
tullut tehdyssa arvioinnissa huomioitua. Asia tulee korjata, kun hanke lahtee kaavoitustarkasteluun.
Maisemavaikutusarvioinnista ja havaintokuvista puuttuvat 50 mm objektiivikuvat, jotka vastaavat
paremmin ihmisen silmin katsottua maisemaa. Osa kuvista on niin ylivalottuneita tai pilvisia, etta
niiden avulla on vaikea saada todenmukaista kuvaa todella massiivisten voimaloiden
hallitsevuudesta maisemassa. Vain 1,5 km etaisyydella asuville alueen laheisyys tuottaa valtavan
suuren muutoksen monin eri tavoin. Adnen kantaminen vesistén yli voi voimistaa melun
havaitsemista ja avoimilla alueilla valke siirtyy sijainnista toiseen eika sita voi jaada huomaamatta.
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Maisemaan ja kulttuuriymparistddn kohdistuva vaikutus arvioitiin padaasiassa kohtalaisen
kielteiseksi. Merkittavimpia maisemavaikutuksia hankkeesta arvioitiin aiheutuvan Korhoskylan
kulttuurimaisemaan, johon kohdistuva vaikutus arvioitiin merkittavyydeltdan suureksi kielteiseksi.
Kun vaikutukset arvioidaan uusilla etaisyyksilla kielteisen merkittavyyden maaran voi ennustaa
olevan suurempi.

Maiseman kokemisesta ja merkityksesta on SYKE:n juuri julkaisema selvitys “Paikka maailmassa”,
jossa kuvataan maisemakokemusten suurta merkitystd mm. kuuluvuuden kokemuksille. Katsomme
ettd tuulivoimarakentamisella ei voida yhtaan kylaa tai asujaimistoa sumputtaa usean teollisen
tuulivoima-alueen keskelle. Taman vuoksi Kurjenkylan ja jatkossa myés muiden alueiden
tarkastelu tulee olla inhimillisempaa ja tasapuolisempaa.

1. Voimaloiden koon kasvaminen

EtéisyysvyShykkeen raja: Lahialue - Vilialue

Etaisy lukon paéivit luonnos maatuulivoimaloiden ja
merntuullvmmalonden etalsyysvyohykkelsta

Ohje 2016 2024: 2024: 300
Maatuulivoima | Merituulivoima -
avomerella

200

Tuulivoima-alue .. 1-2 km . 1-2 km - "
ja sen valiton

lahiymparisto E
Lahivaikutusalue noin 1-2 km  noin 0-2 km noin 0-20 km *

... 4-6 km ... 8=10 km 7 2z 3 4 5 6 7 8 9 10 11 comrn
[ RAMBOLL ]
Ulompi noin 4-6 km noin 8-10 km  noin 20-40 km
vaikutusalue .. 10-15 km ... 20-24 km
Kaukovaikutus-  noin 10-15 noin 20-24 noin 40-55 km 1
alue km ... 20-25 km ... 30 km i el
km -
Teoreettinen noin 20-25 noin 30 km noin 55-80 km ]
maksiminaky- km .35 km .. 40 km
vyysalue

Ekologiset vyohykkeet, kytkeytyneisyys

Luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeimmat alueet ovat olleet selvillad jo ennen suunnittelun
aloittamista maakuntakaava-aineistojen ja paikkatietojen perusteella. Sijoitus- ja
toteutusvaihtoehdoista on ollut mahdollisuus valita jatkoon sellainen aluerajaus, jonka
luontovaikutukset ovat alustavan arvion mukaan olleet vahaisimmat. Kun tarkastelua on tehty
paaasiassa oletetuille voimalapaikoille ja niiden laheisyyteen, sisaltyy tarkasteluun jo lahtdkohtaista
heikkoutta. Vasta rakennuslupa- ja asemakaavoitusvaiheessa ja perustamisratkaisujen jalkeen
voidaan olla eksaktisti varmoja, mihin suunnitellut voimalat sijoittuvat.

Zonation -analyysien perusteella alueella tai sen valittdmassa laheisyydessa on laajempaan
ymparoivaan alueeseen verrattuna keskimaarin suurempaa monimuotoisuuspotentiaalia.
Selvaa on, ettd voimalakaytdssa alue pirstaloituu vuosikymmeniksi ja esimerkiksi rakennetut tiet
jattavat maastoon jaljet, jotka eivat havia ennen kuin pitkien ajanjaksojen kuluttua alueen
elinkaaren lopun jalkeen.

Luonnon monimuotoisuuden ydinalue metsa- ja suoluontoalueineen tulee rajata kokonaan
voimala-alueen ulkopuolelle. Virtain puolelle sijoittuvat voimalapaikat sijoittuvat maakuntakaavaan
merkitylle luonnon monimuotoisuuden ydinalueelle. Alue on osa maakunnan ekologista verkostoa
ja kytkee myds pohjoisten Isoneva—Kurjenmetsan suojelu- ja Natura-alueen ja Joutsenjarven
Natura-alueen seka valtatien 23 etelapuolella sijaitsevan Narhineva—Koroluoman suojelu- ja
Natura-alueen valisia yhteyksia.
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Luonnonymparistdjen pirstoutuminen heikentaa luonnontilaa ja on vastoin kansallisia tavoitteita ja
vastoin lukuisia kansainvalisia sopimuksia. Luonnontila on Suomessa niin kriittinen, etta kaikki
toimet, jotka kaantavat kehityksen luonnontilaa elvyttdvaan suuntaan ovat tarpeen. Metsaisten
alueiden ekologista laatua luonnontila-asteikolla 0—1 kuvaava arvo 0,3 perustuu siihen, etta
hajanaisestikin ja pddasiassa talousmetsien alueella esiintyvat parempia elinolosuhteita ja
kytkeytyneisyytta yllapitavat laikut ja askelkivet korottavat kokonaisarviota lukemaan 0,3. liman
niita tilanne olisi metsaisissa elinymparistdissa todella halyttava.

Luonnon monimuotoisuuden ydinalueet ja yhteyksia tarjoavat metsa- ja suoalueet vaihtelevine
kuvioineen ja askelkivineen ovat oleellisen tarkeita lajien etsiessa ilmastonmuutoksessa uusia niille
sopivia alueita. Ekologinen verkosto koostuu luonnon ydinalueista ja niiden valisista yhteyksista.
Verkostolla varmistetaan eldvan luonnon ekologisen toiminnan jatkuminen ja estetdan tarkeiden
alueiden pirstoutuminen. Pirkanmaan luonnonmonimutoisuuden ydinalueet sijoittuvat myos
luonnonrauhaa ja hiljjaisuutta yllapitaville alueille. Naiden alueiden ottaminen teollisen
energiantuotannon kayttoon ei ole mahdollista.

Vihrea siirtyma ei ole vihreaa, jos se aiheuttaa luontokatoa.

Uhanalaiset lajit ja Pirkanmaan vastuulajit

Kansainvalisen tutkimuskirjallisuuden perusteella on tiedossa, etta osa lajeista haviaa kokonaan
voimaloiden I&hialueelta, osa valttelee voimaloiden lahialuetta ja osa ei suuremmin reagoi
Vaikutusten laajuudesta eri lajien kohdalla ei kuitenkaan ole systemaattista tietoa Suomen oloissa.
Tietoa tarvittaisiin myds sen arvioimiseksi, kuinka paljon tuulivoimaa voidaan ylipaatadan Suomeen
rakentaa tuottamatta tuntuvaa vahinkoa elaimistélle, linnustolle ja muulle luonnolle.

Tuulivoiman varsinainen luvitusprosessi on kuitenkin hankekohtainen ja kunnan rooli on keskeinen.
Jokainen hanke luvitetaan erikseen, vaikka lahistolla olisi vireillda muita I&helle sijoittuvia hankkeita,
kuten Myyrankankaan ymparistdssa ja muuallakin luoteisella Pirkanmaalla on kaynnissa.
Varsinaista menettelya hankkeiden yhteisvaikutusten arviointiin ja talta pohjalta tehtaviin
johtopaatoksiin ei ole. Systemaattisen tiedon puutteessa on noudatettava varovaisuusperiaatteita
ja vaikutusarviointi on tehtava tasta Iahtdkohdasta.

Susi

Myyrankankaan hankealue sijoittuu Peurainnevan susireviirille ja alueen susihavainnot on kirjattu
selostukseen. Suden lasndolosta I6ytyy jalkid myos hankealueen ulkopuolelta hairidttomilta
alueilta. Susireviirin alueelle sijoittuvilla hankkeiden arvioidaan synnyttavan heikentavia
yhteisvaikutuksia suden lisdantymiselle ja elinvoimaisuudelle. YVA-selostuksessa arvioidaan, etta
elinymparistdjen pirstoutuminen ja niiden vahentyminen on suurpetojen kannalta arvioitavissa
vahaiseksi. Hankealueen lahiymparistoon sijoittuu kuitenkin nelja isoa tuulivoimahanketta:
Tuuramaki, Vermassalo, Lylyharju ja Mantypera.

Talla hetkella ei kuitenkaan ole tietoa siita, mika vaikutus tuulivoimalla on suden lisdantymiseen ja
elinmahdollisuuksiin Suomen olosuhteissa. Sudet kayttavat aluetta sitd vahemman, mitd enemman
alueella on voimaloita ja mité lahemmaksi voimalat sijoittuvat sudelle tarkeita alueita. Suden
likkuminen on vuodenaikaan sidonnaista. Kevaalla se huolehtii reviirin rajoista ja pyrkii
saalistamaan tehokkaasti, jotta olisi mahdollisimman hyvassa kunnossa pentujen syntyessa.
Talléin suden esiintymista ohjaa saaliseldinten sijainti enemman kuin pesimaalueiden sijainnit.
Vasta lahempéana penikointia susi hakeutuu reviirin ydinalueille, joissa synnytys ja pentujen hoito
tapahtuu. Suden pesan sijaintia ei voi ennustaa tai maaritella kartoista.

Vaikutusarvioinnin ja kaytettyjen lahteiden perusteella ei voi vaittaa, etta pirstoutumisella ei olisi
merkitysta.
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Metsapeura

Lauhavuoren ja Seitsemisen kansallispuistoalueiden palautusistutuksista vapautetut metsapeurat
ovat hakeutumassa uusille elinalueille. Molemmilla palautusistutusalueilla on tavattu
metsapeurojen kiimatokkia, ja luonnossa syntyneiden vasojen maara on lahestynyt 30 yksildéa
vuoden 2023 lopun tilanteessa. Tarkkaa luonnossa syntyneiden vasojen maaraa ei tiedeta.
Vahalukuisten osakantojen kehityksen seuranta on kuitenkin viela haasteellista.

Tuulivoiman vaikutuksia metsapeuroihin on tutkittu vasta valitettavan vahan, eika lajiin kohdistuvia
vaikutuksia pystyta arvioimaan tarkasti. Tuulivoiman ja samaan lajiin kuuluvien porojen,
tunturipeurojen ja karibuiden valisia vaikutuksia on tutkittu hieman enemman, mutta tulee
tiedostaa, ettd monien tutkimusten asetelmat eivat vastaa suomessa esiintyvien metsapeurojen
elinolosuhteita. Tuulivoimasta ja muusta maankaytdnmuutoksesta johtuvat vaikutukset voidaan
jakaa suoriin ja epasuoriin vaikutuksiin. Suoriin vaikutuksiin kuuluu rakentamisesta johtuva
elinymparistén vaheneminen sekd kauemmas ulottuvat hairidvaikutukset kuten melu- ja valke.

Tuulivoiman vaikutusalueiden valttamista on todettu tapahtuvan seka talvi- etta
kesalaidunnusaikaan ja erityisesti vasomisaikaan.

Tuulivoimalat tuottavat melua ja peuraeldinten kuten porojen ja metsapeurojen kuuloaistin on
todettu olevan herkempi kuin ihmisen. Melu voi vaikuttaa negatiivisesti saaliselainten kykyyn
havaita pedot ja on mahdollisesti yksi merkittavimmista syista miksi peuraelaimet valttelevat

tuulivoimaloiden vaikutusalueita.

Selvityksissa ei ole havaittu jalkia metsapeuroista. Lauhavuoren ja Seitsemisen kannat ovat vasta
kehittymassa. Luonnon monimuotoisuusvydhykkeet ja luonnonrauhaisat alueet ovat keskeinen
edellytys sille, etta laji I0ytaa sopiville talvi-ja kesaaikaisille laidunnusalueille ja paasee
lisdantymaan. Palautusistutusten tavoitteena on, ettd Suomenselan vahvempien peurakantojen ja
ja palautusistutuksista leviava kanta I6ytavat yhteen. Tasta syysta luonnonmonimuotoisuuden
ydinalueille ei tule rakentaa tuulivoimaloita.

Maakotka

Pohjoinen ja luoteinen Pirkanmaa sijaitsee Suomen maakotkien levinneisyysalueen etelarajalla
vahaisen kannan alueella, missd kannan elinvoimaisuuden sailymiseen on kiinnitettava erityista
huomiota. Kotka on Suomessa vaarantunut ja se on EU:n lintudirektiivin I-litteen laji.

Myyrankankaan ymparistdssa ja laheisyydessa on tiedossa olevia maakotkareviireja ja useita
pesapaikkoja, joista Iahin sijoittuu 2 km paahan hankealueen reunasta ja 3 km paahan lahimmasta
suunnitellusta voimalapaikasta. Lahistolla saattaa lisaksi olla ennestaan tuntematon pesa. Ison
Narhinnevan pesa sijaitsee hieman yli 3 km etaisyydella lahimmasta suunnitellusta voimalasta.
Alueen ymparistdssa on myds muita reviireja ja kotkista on myds havaintoja.

Maakotkan suojelu vahaisen kannan alueella edellyttda selkeitd paatdksia kannan turvaamiseksi.
Niiden tulee olla huomattavampia ja tarkemmin maariteltyja kuin pohjoisemman Suomen alueilla,
joissa kanta on vahvempi ja maakotkan esiintyvyys on moninkertainen Pirkanmaahan verrattuna.

Maakotkan riskialttius tuulivoimatuotannon vaikutuksille on tuotu esille mm. tuoreessa
suomalaisessa tutkimuksessa (Balotari-Chiebao ym. 2021b). Tahan vaikuttavat seka tuulivoimalle
altistuvien reviirien suuri osuus, etta lajin ekologiset ominaisuudet. Maakotkan herkkyyteen
vaikuttavia tekijéitd ovat mm. saalistusreviirien laajuus (noin 300 km2) (Tikkanen ym. 2018), lajin
herkkyys ihmistoiminnan aiheuttamille hairiéille (mm. Ponnikas 2014), petolintujen tunnettu riski
tédrmata tuulivoimaloihin (mm. Meller 2017), alhainen vuosittainen poikastuotto ja kannan
elinkelpoisuuden riippuvuus aikuisten yksildiden pitkaikaisyydesta. Jo vahainen lisakuolleisuus
heikentaa kannan elinkykya. Vahaisen kannan alueella vahainen lisakuolleisuus voi romahduttaa
populaation.



10/13

Tuulivoimaloiden hairiévaikutuksen arvioidaan olevan merkittava etenkin suo- ja metsaalueilla
saalistavalle maakotkalle, koska tuulivoima rajoittaa maakotkan saalistusalueita ja pidentaa
saalistusmatkoja. Vaikutukset ovat suurella todennakdisyydella viela merkittdvampia kuin
lentomallinnuksen perusteella saatu térmayskuolleisuutta osoittava riskiarvo.

Mikali pesiva pari sailyy elossa ja reviiri pysyy elinvoimaisena eli reviiri pystyy tuottamaan poikasia
vakaan maakotkakannan edellyttamalla tavalla, reviirin suojelutasoa voidaan pitaa suotuisana.
Yhdelle reviirille emon kuolema on aina hetkellisesti tuhoisa. Pirkanmaan harvan kannan alueella
jo yhden linnun kuolemalla on merkitystd koko populaation tasolle. Suojelutaso ei ylla mydskaan
suotuisalle tasolle.

Maakotkan poikastuotto on tyypillisesti hyvin pieni. Vuosittainen poikastuotto asuttua reviiria
kohden on vaihdellut Suomessa 0,26 ja 0,62 valilld 10 vuoden keskiarvon ollessa 0,44 poikasta.
Populaatiomallin mukaan kanta kaantyisi laskuun, mikali emojen lisédkuolleisuus kasvaisi noin 4 %.
Kotka saavuttaa aikuisian neljan vuoden iassa.

Yksittaisilla reviireilld suotuisaksi suojelutasoksi on maaritelty tilanne, jolloin pari saa vahintaan
kaksi aikuiseksi varttuvaa poikasta elinaikanaan. Taman tilanteen saavuttaminen Pirkanmaan
maakotkien kohdalla on haasteellista ja se edellyttaa vastuulajin elinpiirin tarkempaa huomioimista.
On huomattava, etta saalistusalueet voivat lisdksi suuntautua reviirien ja varsinkin ydinreviirien
ulkopuolelle sellaisille alueille, joilla kulloinkin on ravinnon saannin kannalta otollisemmat
olosuhteet.

Suomessa on yleisesti kaytetty 2 km:n suojapuskuria pesien ymparilla. Saksassa suosituksena on
3 km:n suojavyohyke ja tarkeiden ymparistdjen huomiointi 6 km saakka. Myos Ruotsissa
suositellaan vahintdan 3 km:n suojavyohykkeen jattamista. Hannu Tikkasen Pohjois-Pohjanmaan
liitolle tekeméassa arviossa 2 km puskurivydhyke ei ole riittdva kokokonaiskorkeudeltaan 300m
kohoavien voimaloiden hankkeissa. Kyseisessa tydssa yksittaisille reviireille tarvittavan
suojavydhykkeen laajuudeksi muodostui noin 2,5-6 km aktiivisista pesista laskettuna riippuen
voimalapaikkojen maarasta ja sijoittumisesta reviirille.

Esitdmme, ettad Pirkanmaan Elyn luontoyksikdssa maaritellaan se, mita maakotkan erityisasema
Pirkanmaan vastuulajina tarkoittaa.

Esityksemme on, etta tunnettujen reviirien raja ja tuulivoimala-alueiden rajan etaisyys maaritetdan
vahintaan 4 kilometriin, jolla vahennetaan hairidvaikutusta. Lisaksi tulisi selvittda mika on
Pirkanmaalla esiintyvan maakotkapopulaation ja niiden reviirien kriittinen sietokykyky
lisdkuolleisuudelle.

Arvioimme, ettd 4 km:n vahimmaisetaisyydella reviirien rajojen ja voimala-aluiden rajojen valiin
saavuttettaisiin Pirkanmaan olosuhteissa vahaista kantaa suojaava etaisyysminimi. Tallgin reviirien
pesapaikoille voi syntya jatkuvuutta ja uusia pesintoja ja kayttamatta olleet reviirit voivat palautua
kayttddn kannan vahvistuessa.

Arvioimme, ettd Myyrankankaan tuulivoima-alue suunniteltuine toteutusvaihtoehtoineen alueen
Iaheisyydessa esiintyville maakotkille niin suuren riskin, ettd mitdan suunnitelluista vaihtoehdoista
ei voida toteuttaa.

Uhanalaisten lajien ohella tulee huomioida, etta tavallisen talousmetsan alueella esiintyy
heikentymisuhan olevia lajeja ja tavanomaisen luonnon metsa- ja suolajisto tarvitsee suojaa ja
hairittomyytta.

Linnustovaikutukset

Pidamme erityisesti muuttolintuselvitysta riittamattomana. Muutonseurantaa tehtiin vain yhtena
vuotena yhdesta paikasta havainnoitsija kerrallaan. Kevatmuuttoa tarkkailtiin 20.4.-31.5.2022
valisena aikana 9 vrk:n ajan, yhteensa 41,5 tuntia. Syysmuuttoa 12.9.-17.10.2022 10 vrk:n ajan,



11/13

yhteensa 63,5 tuntia. Muuttoa tarkkailtiin padaasiassa hankealueen etelapuolelle sijoittuvalla
vanhalla turvetuotantoalueella.

Kaikkea laajan hankealueen yli tai 1api tapahtuvaa muuttoa ei ole voitu havaita vaarin ajoitetun
seurannan vuoksi. Kevatmuuton seuranta aloitettiin vasta huhtikuun 20. paivana, joka on
Pirkanmaan alueella auttamattoman myéhaan. Suurten petolintujen osalta muuton tarkkailu olisi
pitanyt aloittaa jo maaliskuussa.

Ajoituksessa epaonnistuttiin myds kurkien muuton tarkkailussa kevaalla 2022. BirdLife Suomen
lintuhavaintopalvelu Tiiran havaintojen mukaan jo 17.4.2022 Virtain Aijannevalla, noin19 km
hankealueesta itdan, nahtiin 1030 kurkea muuttolennolla pohjoiseen seka 6 km paassa lannen
suunnalla Kihnién Kujalassa 380 ja Parkanossa 120 pohjoiseen muuttavaa kurkea. Kurkien muutto
jatkui myos seuraavina paivina vilkkaana. Hankelaueen muutontarkkailu 20.4. on myds paattynyt
liian aikaisin kyseisena paivana. Lapualla Hirvijarven tekoaltaalla noin 66 km havaintopaikasta
pohjoiseen, nahtiin 794 kurkea muutolla pohjoiseen klo 16:21 — 19:30. Kyseista muuttoa ei ole
rekisteroity, vaikka parvet todennakoisesti ovat lentéaneet hankelueen ylitse.

Piddmme valttdmattdmana muuttolinnuston seurannan toistoa ainakin kurjen
paamuuttoajankohtana lisatiedon saamiseksi. Yleisella tasolla piddmme valltamattémana
noudattaa annettuja luontovaikutusten selvitysohjeita niin niihin kdytetyn ajan kuin laadun
varmistuksenkin osalta. Lisdksi tarkkailun epaonnistuminen ja epavarmuudet tulee esittaa.

Mielestamme muuttolinnustoon vahaiseksi kielteiseksi arvioitua johtopaatdsta ei voi tehda nain
epaluotettavan muuton seurannan perusteella. Liséksi yhden vuoden (kevat/syksy) aikana tehtyjen
tarkkailujen tulokset ja niista tehdyt johtopaatokset eivat ole yleistettavissa pidemmalle
ajanjaksolle. Myyrankankaan alueella ei ole tiettavasti koskaan aiemmin tehty systemaattista
lintujen muuton seurantaa, joten vuosien valisen vaihtelun suuruutta on senkin vuoksi vaikea
arvioida luotettavasti. Lisaksi muuttoreitit ja lentokorkeudet vaihtelevat vallitsevan saatilan mukaan.
Huomautamme lisaksi, ettd hanhien muuttokayttaytymisessa on havaittu suuria muutoksia viime
vuosien aikana, joten viela on liian aikaista sanoa, etteivat esimerkiksi arktiset hanhet voisi
muuttaa hankealueen kautta suurina massoina.

Polloselvityksen mukaan hankealueella pesi selvitysten aikana 1-2 tuulivoimalle herkkaa
viirupdlléa. Varmistettu viirupollon pesinta tapahtui pontéssa n. 300 metrin paassa lahimmalta
voimalapaikalta. Viirup6lloon kohdistuva elinymparistén muutos ja hairiévaikutus arvioidaan
suureksi laheisen voimalapaikan vuoksi. Kyseisen voimalan paikka tulee jattda rakentamatta.
Hankealueella havaittiin myos huuhkaja, johon kohdistuva vaikutus arvioidaan
varovaisuusperiaatteen mukaisesti suureksi. Pidamme soidinaikaisen polloselvityksen tekemista
valttamattémana, silla vaikutusten merkittavyys polldihin todetaan jo nyt tehdyn selvityksen
perusteella suureksi kielteiseksi kaikissa toteuttamisvaihtoehdoissa.

Pesimalinnuston osalta hankkeen vaikutusalueella havaittiin metsoja ja teeria, ja vaikutusten
merkittavyys arvioidaan metsakanalintuihin kohtalaiseksi kielteiseksi. Hankealueella pesii myds
muita suojelullisesti huomionarvoisia lintulajeja.

BirdLife Suomen julkilausumassa huhtikuu 2024 tuotiin esille, ettd suurimman uhkan linnustolle
aiheuttaa tuulivoiman aiheuttama hairid, joka haataa lajiston pois alueelta. Paikkauskollisille lajeille
talld on vield suurempi merkitys.

Vaikutukset hyonteisiin

Tuulivoimahankkeiden YVA-vaikutusarvioinneissa ei ole arvioita tuulivoimaloiden vaikutuksista
hyénteispopulaatioihin. Hydnteiset ovat oleellinen ja tarked osa ekosysteemia. Yhdysvaltain
Kaliforniassa hydnteisten vaikutus tuulivoimaloiden toimintakapasiteettiin havaittiin siten, etta
voimakkaalla tuulella myllyjen teho laski, sahkontuotanto saattoi pudota puoleen normaalista, ja
tutkimusten jalkeen syyksi todettiin murskaantuneiden hydnteisten jaanndkset myllyjen lavoissa,
jotka hidastivat lapojen py&rimista.
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Saksalaisen tutkimuksen (Christian C. Voigt, 2021) mukaan lauhalla iimastovyéhykkeella
yksittainen tuuliturbiini voi tappaa 40 miljoonaa hyonteista vuodessa. Tiedetaan, etta tietyt
hyodnteislajit suosivat korkeita paikkoja lisdéntymisalueinaan, ne kokoontuvat ja parittelevat
yldilmoissa. Tdma houkuttelee myds hydnteissydjia paikalle. Tuulivoimalat oletettavasti vaikuttavat
negatiivisesti hyonteispopulaatioihin, joiden vdheneminen on havaittu jo muutoinkin.
Tuulivoimaloiden sijainnilla on suuri merkitys. Hydnteispopulaatioiden vahenemisella voi olla
merkittavid vaikutuksia esimerkiksi paaskyjen sekd muiden hydnteissygjien ravinnonsaantiin, seka
suoraan kuolleisuuteen, jos ne ruokailevat tuulimyllyn lapojen ulottuvilla. Lisaksi valon
lisdantymiselld on havaittu olevan hydnteisten vuorokausirytmia sekoittava vaikutus.

Tuulivoimalan purkaminen

Selostuksen kohdassa 3.1.6. Tuulivoiman purkaminen mainitaan, etta nykyaan lahes 90 %
tuulivoimaloiden materiaaleista pystytaan kierrattdmaan. Helpoiten kierratettavia materiaaleja ovat
metallit, sen sijaan lapojen komposiittiosat ovat haastavia ja niitéa on kierratetty murskattuna mm.
betonin raaka-aineena. Suomen Tuulivoimayhdistyksen mukaan Suomessa on talla hetkella eri
vaiheissa (esisuunnittelussa — rakenteilla) yhteensa 8111 kpl maatuulivoimalaa ja 3657 kpl
merituulivoimalaa.

Mikali hankeaika on esisuunnittelusta rakentamisvaiheeseen n. 5-8 vuotta ja kayttdaika on kaikilla
samaa luokkaa, 30-35 vuotta, tulee suhteellisen pienella ajalla valtava maara tuulivoimaloita
purkuvaiheeseen. Vaikka kierratys olisi kuinka kehittynyt, on materiaalimaara valtava. Betonin
kayttd tulee vahenemaan vaistamatta johtuen sen energiaintensiivisesta eli paljon
kasvihuonekaasuja synnyttavasta valmistusprosessista. Minne ongelmalliset komposiittilavat ja
tornin purettu betoni aiotaan saada sijoitettua? Kierratys pitaisi saada kuntoon ennen kuin nain
valtava maara tuulivoimaloita rakennetaan.

Kokonaisvaikutukset ja vaikutusten lieventaminen
Melu

Tuulivoimaloiden aiheuttama meluvaikutus koostuu lapojen aerodynaamisesta melusta seka
sahkontuotantokoneiston melusta. Melumallinnuksen mukaan kaikki tuulivoimahanketta
lAhimmat asuin- ja lomarakennukset jaavat valtioneuvoston asetuksen (1107/2015) mukaisen
ohjearvon 40 dB melualueen ulkopuolelle

Pienitaajuiset melutasot jaavat asumisterveysasetuksessa (545/2015) mainittujen sisdmelutasojen
terssikohtaiset toimenpiderajojen alapuolelle, kun huomioidaan rakennusten aaneneristavyysarvot.
Melu vaikutusten merkittavyys arvioitiin kohtalaiseksi kielteiseksi.

Tiivistetysti

Esitamme, ettd Myyrankankaan tuuli-ja aurinkovoimahanketta ei toteuteta laajojen
yhteisvaikutusten vuoksi. Suunniteltujen hankealueiden yhteisvaikutukset ovat kestamattomat.
Suuria teollisia tuulivoimaloita ei voida suunnitella ja sijoittaa nain lyhyiden etaisyyksien paahan
toisistaan. Hankealueiden keskinaista etaisyytta tulee kasvattaa niin, etta alueiden
Iahivaikutusalueet 6-8 km sisalla eivat osu paallekkain. Kyseista etaisyysminimia tulee kayttaa
myo6s muiden tuulivoima-alueiden yhteisvaikutuksia arvioitaessa. Asutusta ei voi saartaa useista
ilmansuunnista Idhivaikututusalueiden keskelle ja aiheuttaa monesta suunnasta kumuloituvia
vaikutuksia. Lahivaikutusalueen etaisyyksia arvioitaessa tulee noudattaa toukokuussa ilmestyvan
nakyvyysoppaan mukaisia etaisyyksia.

Luonnon monimuotoisuusalueista ja ekologisesta kykeytyvyydesta tulee pitaa yksiselitteisesti kiinni
hanketoimintaa rajoittavina tekijéina. Luonnonarvoa tulee lahestya luontopaneelin esittamien
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tavoitteiden suunnassa siten, etta luonnolla on mahdollisuus elpya kestavalle tasolle. Lajien
siirtyvyyden turvaaminen ja ilmastonmuutokseen sopeutuminen tulee turvata ekologisella
kykeytyvyydella ja ns. saariteorian soveltamisella niiden lajien kohdalla, jotka voivat siirtya uusille
alueilla ilman maayhteytta.

Maakotkalle Pirkanmaan vastuulajina tulee esittda raja-arvot seka populaatiomallinnuksen
menetelmia kayttaen etta rajoittaen reviirien etaisyydet tuulivoiman hankealueiden valisen
vahimmaisrajan avulla.

Muiden uhanalaisten lajien lajinomaiset tarpeet tulee huomioida ja estaa lajeille aiheutettavat
hairintdvaikutukset ja noudattaa luonnonsuojelulain edellyttdmaa varovaisuusperiaatettta, vaikka

tieteellisesti todennettuja tutkimustuloksia ei olisikaan kaytettavissa. Lahiluonnon heikentaminen
laajasti Pirkanmaan pohjoisen ja luoteisen osan tuulivoimalle varatuilla alueilla tulee estaa.
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