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Ruoveden Murskeméen tuulivoimapuiston osayleiskaava ja yleiskaavan muutos

Ruoveden rakennusvalvonta/lausuntopyynt6 9.11.2023

Kiitimme lausuntopynndsté ja esitimme osayleiskaavasta ja yleiskaavan
muutoksesta seuraavaa:

Virtain-Ruoveden luonnosuojeluyhdistys ry esittdd, ettd Murskeméden osayleiskaavan
muutosta ei toteuteta eli Murskemaen alueelle ei kaavoiteta tuulivoimalatoimintaa,
koska laadittu yleiskaavan muutos ei tiaytéd yleiskaavan siséltovaatimuksia (MRL
399):

1) Se ei tuota mahdollisuutta turvalliseen, terveelliseen ja eri viestonryhmien
kannalta tasapainoiseen elinympéristoon.

2) Siini ei ole vaalittu rakennettua ympéristod, maisemaa eikd luontoarvoja.

3) Suunniteltu yleiskaavan muutos ei tdytd tuulivoimayleiskaavan erityismédrdysta
(MRL 77b §), jonka mukaan tuulivoimarakentamisen tulee sopeutua maisemaan ja
ympéristoon.

Perustelut:
1) Murskeméen tuulivoimala-alueen sijainti
Murskemien alue on sijainniltaan valtakunnallisesti poikkeuksellinen, hyvin arvokas
ja herkka, eikd siksi sovi lainkaan tuulivoimaloiden rakentamiseen.
Murskeméen voimala-alue sijaitsee aivan ldhelld (1,2 km) valtakunnallisesti

arvokasta Ruoveden reitin maisema-aluetta. Siksi koko osayleiskaavan muutoksen
lahtokohta, jonka tarkoituksena on mahdollistaa viiden (5) tuulivoimalan
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rakentaminen Murskemaielle, on vadrd. Murskemiked ei ole osoitettu tuulivoimala-
alueeksi maakuntakaavassa 2040 eikd mydskddn néhtéavilla olevassa
vaihemaakuntakaavan (elonkirjo ja energia) luonnosaineistossa.

Murskeméen tuulivoimalapuiston OAS-vastineraportissa Pirkanmaan ELY-keskus
esittdd lausunnossaan:

”Aluetta ei ole osoitettu tuulivoimatuotannon alueeksi maakuntakaaavassa.
Kaavaselostuksessa tulee esittdd perustelut maakuntakaavasta poikkeamiselle, vaikka
kyseessd onkin vain 5 voimalan hanke.”

Mielestimme vakuuttavasti perusteltuja syitd maakuntakaavasta poikkeamiselle ei
ole esitetty, varsinkin kun ottaa huomioon 5 tuulivoimalan vdhéisen energiatehon
(30-50 MW) ja vertaa sitd valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen
tuhoutumiseen. Murskeméelle suunniteltujen voimaloiden teho 30-50 MW on vain
0,53-0,88 % vuonna 2022 Suomessa toiminnassa olevien tuulivoimaloiden
yhteistehosta 5677 MW (tuulivoimayhdistys.fi). Teollisuusluokan tuulivoimalat
muuttavat oleellisesti niin maisema-alueen luonteen kuin sen mittakaavan ja ne
ndkyvét jarvimaisemassa kauas. Jos maisemaa radikaalisti muuttavien viiden
voimalan rakentaminen sallitaan, on maassamme (jélleen) yksi valtakunnallisesti
arvokas maisema-alue vihemmin ja silloin voidaankin kysyé, onko maakuntakaavan
merkinndlld (valtakunnallisesti arvokas maisema-alue) mitdén merkitysti?
Mielestimme maisema-arkkitehti Emilia Weckman on lausunnossaan, joka on OAS-
vastineraportissa, tuonut varsin hyvin esille Murskemien tuulivoimahankkeen
maisemavaikutukset.

Tuulivoimalat voidaan rakentaa muualle, maisemallisesti vihemman herkille alueille
mutta arvokasta maisema-aluetta ei voi siirtda.

Maassamme on suunnitteilla merialueille useita tuulivoimapuistojen alueita ja
Valtioneuvosto teki 23.11.2023 periaatepddtoksen Suomen yleisid vesialueita
koskevan huutokauppamenettelyn kdynnistdmisestd viidelld merituulivoima-alueella.
Metséhallitus kdynnistdd jo tdnd vuonna kilpailutukset koskien Néarpion sekd
Pyhédjoen ja Raahen edustan merituulivoimahankkeita (Edith- ja Ebba-hankkeet) ja jo
ndiden kahden hankkeen suunniteltu yhteiskapasiteetti on 3000 MW (www.metsa.fi).

2) Vaikutukset ihmisten vithtyvyyteen ja eldménlaatuun

Murskeméen tuulivoimahankkeen asukaskyselyn (Abo Wind Oy, Asukaskysely
raportti 16.8.2023) tulokset ovat varsin yksiselitteisesti Murskeméen
tuulivoimalahanketta vastustavia. Vastaajat ndkevit tuulivoiman sindnsd myonteisend
energiavaihtoehtona, mutta Murskeméien kaavoittaminen tuulivoimala-alueeksi
koetaan kielteiseksi juuri alueen poikkeuksellisen sijainnin ja luonteen vuoksi. Tdma
kédy hyvin esille asukaskyselyn kuvasta 2-17, jossa on asukkaiden vastauksia
tuulivoimahankkeen eri vaikutuksista. Erittdin kielteisid tai melko kielteisid
vaikutukset tuulivoimahankkeella on linnustoon (82 %), kiinteistdjen arvoon (82 %) ,
melutilanteeseen (82%), maisemaan ja kulttuuriympéristoon (81%),
asumisviihtyvyyteen (79%), luonnosta nauttimiseen (79%), matkailuelinkeinojen
harjoittamiseen (79%) ja kiinteistdjen kidyttomahdollisuuksiin tulevaisuudessa (79%).
Myonteisistd vaikutuksista suurin on vaikutus kunnan talouteen (31 %) ja
ilmastomuutokseen (27%).

Ruoveden urheilutalolla 21.11.2023 kerrottiin tuulivoimaloiden tuoton olevan
kunnalle n. 110 000 € vuodessa eli summa on varsin pieni kunnan
kokonaistaloudessa ja itse asiassa voimaloiden rakentaminen todennikdoisesti
heikentédd entisestddn Ruoveden EVP-indeksié 32 ja kiihdyttdd veronmaksajien
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muuttoa pois kunnasta (katso liite 1).

Viiden tuulivoimalan rakentamisella on véhdisid positiivisia ilmastovaikutuksia,
mutta Ruoveden kunta voi ja halutessaan pystyy muilla toimillaan vihentdméén
hiilidioksidipéastdjd ja lisddméédn samalla luonnon monimuotoisuutta (esim.
suojelemalla osan metsistddn ja ottamalla talousmetsien hoidossa kdyttoon jatkuvan
kasvatuksen periaatteen).

Asukaskyselyn yhteenvetona vaihtoehdon VEO (hanketta ei toteuteta) kannalla oli 72
% vastaajista tdysin tai jokseenkin samaa mieltd ja vastaavasti VE1:n (alueelle
rakennetaan enintddn 5 tuulivoimalaa) kannattajia oli vain 17 % vastaajista (tdysin tai
jokseenkin samaa mieltd).

Mikali asukaskyselyn tuloksista piittaamatta Murskeméen tuulivoimalan
osayleiskaava ja sen muutos hyviksytéén ja tuulivoimalat rakennetaan, on se
valitettava esimerkki solastalgiaa aiheuttavasta ilmiosté (katso liite 2).

3) Vaikutukset elaimistoon

Murskemien alueella on tehty erilaisia kasvillisuus- ja eldimistoselvityksid. Osa
selvityksistd on varsin ylimalkaisia ja perustuvat vihiin maastotutkimuksiin (esim.
lumijilkilaskenta kahteen laskentakierrokseen 22.2.ja 7.3.2023; samoin liito-
oravaselvitys kahteen maastokdyntiin 15.-15.5.2023). Lepakkoselvitys on tehty
kahtena aktiivikartoituksena v. 2022 ja kolmena vuonna 2023. Vuonna 2022
havaittiin yhteensa 20 lepakkoa ja v. 2023 26 lepakkoa. Niiden tulosten perusteella
Murskeméen alueella on varsin elinvoimainen lepakkokanta. Lepakkoselvityksessa
todetaan, ettd Yldinen Tallusjdrvi/lammi on todenndkdisesti lepakoiden kannalta
tarkein alue. Tuulivoimala 4 on suunniteltu vain 200 metrin pddhdn lammesta.
Samalla Yldinen Talluslammella on myos viitasammakkojen lisddntymisalue.

Maalla jo toiminnassa olevien tuulivoimaloiden vaikutuksista lintujen, lepakoiden ja
maanisdkkaiden siirtymisiin on juuri julkaistu uutta, kokoavaa tutkimusatietoa
(Anne Tolvanen et al., 2023). Tutkituissa tapauksissa 63 % linnuista, 72 %
lepakoista ja 67 % maanisdkkaistd osoitti siirtymistd (500 m - 5 km) voimaloiden
alueilta. Esimerkiksi lepakot siirtyivit keskiméérin 1 km:n etdisyydelle (21
siirtyméa / 29 tutkittua tapausta) voimaloista. Siten esim. Murskeméen tuulivoimalan
numero 4 suunniteltu sijainti vain 200 m:n péadssi Yldinen Talluslammesta tullee
aiheuttamaan lepakoiden hividmisen tiltd lepakoille tirkedltd alueelta.

Kurjet (3 siirtymédéd/3 tapausta) ja pollot (2 siirtymdd/2 tapausta) siirtyivét
tutkimuksen mukaan 5 km.

Tutkimuksen perusteella tuulivoimalat nopeuttavat monimuotoisuuden
heikkenemistd elinympéristdjen hdvidmisen/pienenemisen ja luonnonvaraisten
eldinten siirtymisen vuoksi.

Ruovedelld 16.12.2023

Aimo Kuivamaki
puheenjohtaja
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birds, bats and terrestrial mammals displaced from onshore wind power
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Liite 1

Helsingin Sanomat 14.12.2023

Aluekehitykseen erikoistunut konsulttitoimisto MDI ja konsulttiyhtio Finnish
Consulting Group (FCG) ovat luoneet uuden indeksin alueiden kehityksen
arviointiin.

Uuden mittarin nimi on EVP-indeksi. Se yhdistdi tiedot alueiden elinvoimasta sekd
pito- ja vetovoimasta. Mitd korkeampi kunnan saama pistemééra on, sitd paremmalta
sen tulevaisuus ndyttdd. EVP-indeksissd on siis yhdistetty muuttujat sekd
elinvoimaindeksistd sekd veto- ja pitovoimaindeksista.

Elinvoimaindeksi mittaa esimerkiksi kuntien taloutta, asukkaiden tuloja,
yritystoimintaa, tyollisyyttd, koulutusastetta ja sairastavuutta.

Vetovoima tarkoittaa sitd, kuinka kiinnostavana ja houkuttelevana ulkopuoliset
pitdvit aluetta. Pitovoimalla taas viitataan tekijoihin, jotka saavat alueella asuvat ja
toimivat jadmadn ja viithtyméén alueella.

Suomen kunnat oli jaettu EVP- indeksin mukaan viiteen luokkaaan:

I luokka > 67,9

I luokka 54,3 -67,9

III luokka 40,7 -54.4

IV luokka 27,0 — 40,6

V luokka <27

Parhaan indeksiarvon sai Helsinki 81,7 ja huonoimman Kinnula 16,3.

Ruovesi sijoittui arttikkelissa olleen kartan mukaan luokkaan IV indeksiarvolla 32.
On todennékoistd, ettd Ruoveden EVP- indeksin veto- ja pitovoimaosuudet eivit
ainakaan parane (vrt. asukaskyselyn tulokset), jos valtakunnallisesti arvokas
kulttuurimaisema tuhotaan niin heikoin perustein, kuin mitd Murskeméen
tuulivoimala-alueen osyleiskaavoituksen puolesta on esitetty (katso my®os liite 2,
solastalgia).

Liite 2

Solastalgia (termin teksti on Aura Koiviston kirjasta Harhamat, sivut 12-13).
Kustannus Into.

”Solastalgia vertautuu nostalgiaan; sen alku tulee sanasta solacium, lohtu ja lohdutus.
Se on tuskaa, joka liittyy siihen, ettd ihminen vieraantuu kotipaikastaan eika saa siitd
enédd lohtua. Monellakaan ei enéé ole sitd entistd kotiseutua, jota ikdvoida, tai vaikka
he yhé asuisivat sielld, he ikdvoivit silti. Kotiseutu on muuttunut, tuhoutunut. Se on
tuhottu. Se ei tarjoa endd kauneutta eikd iloa. Se on maisema, jota sdételevét
“taloudelliset tarpeet” ja siksi se muuttuu aina sen mukaan, miten siitd nopeimmin
saadaan rahaa. Se on koneellisesti muokattu maisema, jota nykyédén on kaikkialla.
Sitd hakataan, myllatddn, kddnnetdén ja kaivetaan. Revitdén, rdjaytetiin ja
tasoitetaan. Rakennetaan, uudistetaan, kehitetdén.

Miten sen keskelld jaksaa eldd, jos ei opi sulkemaan silmiddan rumuudelta?
Kuvittelen ihmisen, jolla on paikka, minne hén tuntee kuuluvansa: tuo paikka on
tdynnd hinen elaminsd muistoja, hén kasvaa sielld ja sinne, se on osa hénté itsedan.
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Kunnes maisema alkaa muuttua, kunnes se muuttuu niin paljon, ettei hdn enda
tunnista sitd. Silloin hin tajuaa, ettei maisemalla ollutkaan mitidén arvoa. Hén
ymmértdd olevansa itsekin arvoton. Hinestd on tullut osaton omalla kotiseudullaan ja
sitd kohtaan tuntemansa rakkauden sijaan hén tuntee surua, ylpeyden sijaan inhoa ja
hépeas.

Mutta siitd ei voi puhua, silld hdnen tunteillaan ja sen myo6téd hénelld itselldén ei ole
merkitystd. Tuho on laillinen, silld jossain muualla on médritetty “yhteinen hyva”,
jonka mukaan toimitaan, ja ne, jotka paattavit “yhteisestd hyvastd” ja sen myota
hénen maisemastaan, ovat hinen eldmiinsa kohtaan yhtd vilinpitdiméattomia kuin
koneet, jotka maisemaa jauhavat. Kaikki etenee vadjaadmattd ja se tdytyy oppia
hyviksymaiin. Jos ei opi, sairastuu. Jos oppii, ei ole endd se, joka joskus oli.”
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